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Comisidn Estatl do Gerenta de Acceso ala
Infarmacian Pubkea del Estotk do Son Lus Potes

SEXTO. WS e R acudio a esta Comisi6n Estatal de Garantia

de Acceso a la informacion Piblica a interponer &l medio de impugnacién de que se trata, en
contra de las autoridades mencionadas peria respuesta dada a su solicitud de acceso a la
informacion publica.

1. Estudio de los agravios.

Esta Comision Estatal de ‘Garantis de Acceso a 1a Informacion Pdblica analiza Jos
agravios del recurvente de conformidad con lo siguiente:

1.1. Agravio.,

Ante todo es necesario desentrafiar el sentido de dicha palabra, que en sentido muy

amplio, es el equivalente a un pefidicio o, en sentido estricto es la afectacion de un interés

T juridigo subjetiva del solicitarite de la informacidn 0, en ofras palabras, es la afectacion que el

j{a@eje‘sp manifiesta en su derecho de acceso @ la informacion en el sentide de que la

i rsspueista transgrede cualquiera de los supuestos previstos el primer parrafo del articulo 98
™ ge/faropia ley de la materia,

Enefecto; -auvnque la Ley de Transparencp‘a Y Acceso a la Informacién Pablica del
Estado no establece dicha palabra ni en sentido amplio ni- en sentido estricto, ésta se
desentrafia del primer parafo del articulo 98! de la Ley de Transparencia que establece
: algunos de los supusstos por los cuales los recurrentes pueden presentar et recurso de queja
ante esta Comision de Transparencia Y que son cuande a [as personas se les niegue el
accesa a la informacion o considere que la informacién Gue le fue entregada es incompleta,
10 corresponde con ta que pidi6 ¢ bien, no esté de acuerdo. con la entrega de la informacion
en tiempo, el costo de la informacion, su formata ola modalidad de entrega.

Ahora, esos supuestos mencionados se traducen como agravios que no son mas que
fa transgresion & la Ley de Transparencia ¥, @ la luz de las inconformidades del recurrente —
agravio- ya que de éstas se desprende de las propias inconformidades que el quejoso
realice en su recurso de queja,

' ARTICULO 88, La'perscnn & quien e lo EQue ol access s & informacion, considere q0o 1a INfANmECon entrogada s incomeléts, no
con fa &n su ol 0 no eeté de acverdo aon ¢f flompo, costa, fomnats 0 modalidad g enlrega, pods mterponar
quela st la CEGAIR

Cordifera Himalaya No, 605 - LmﬂtaSecclén-CPJ&Zl&-SmLUsPotoiSLP.
01800223 42 47 - 82510 20 - 825 64 68 - www.ceqgapsiporgmy
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1.2. Agravios del recurrente.

En la especie el recurrente, después de narrar i0s hechos, expresd como motivos de
inconformidad, los siguientes:

tRecidd notificeoidn de le Unidad de I.7, g
o!icioazJ.;-c.’;xi-2375-2014.cc' Z 620-2014

Reepecto al olicie PRUER0 @A De fecha 15-DIC—2014,¢11'1
¢ido al suscrito y Timmado por el Coordinador Heetor Jaime Heredia, el
geles ta trempeado,incorrec to,incompleto, ;

£ donde anexa TR;ES(_}) =

Ivig Alberto Segura Zepata,misno Que esta en lg .‘IOZI.I&A Ve muestro -
NEXO,como prueba y sustento de laa IZENTI 248, hever neg&gn la Inf, yyen
tregarla de menera INCOLPLETA. ANLXO dos coyiss simples de la NOMINA,-

seon el nomgbre del servidor piblico:Iuis Alberto Segura ta.

‘FAZTO EL 30CT0.0fici0 No.CGRH-H-HS-ZOM.en Cual regrese al Srio,de ——

Zdue,de ob.del Zdo.por conducto de su Srio.l‘erticulu,debido a que N0

contiene la informacidn J 8olo tiene un IINK,en el que M0 ge prede ac-

Seder coro ya es una costunbre, - i i
-]
{8

o W s e
et [
(:' Pt {

Comig<
ALLEED

1),
&

de fecha 17—3!6-2014,dir1g1do -
N oeazit o r de la ZEJENE dgr;de d%%gm". 1::

3 N Yh,pero despucs e 5 STEX 4
SUMDANENTA con el CRITEATO-12-201 ydel IFAT,va u'e_d'ﬁp%;—l_m "huu
SIS 4 i NORLATIV *LIC4 TIENE O3ITIGACTON OF CONTAR LA INFOR
YACION PETICTONADA,RI SE msawnmmMccm JE Ti EXISTER
CIA DE IO PETICIONAD0. i

*Respecto al TLACLR oficio Xo.
al suserito h“
NI .30LICIT

B A, T e AL sl
& O7-LRER0m5015 dirigido al suscrito
i 2. Bduce tivos del SEER,dicesi® LLatroe
NFORMARLE TOR ISoTCCoTon W UINLIAL JEL SYER:QUE La IN
SOZ.ACION A La QUE SE HACE RESERLNCIA,NO SE CUSNTA COY DOCT0, ALGTNG,

En dicho oficio XC se dice nads de cual informacidn,

20 el oficio No,PREES-075-14-15 de 08-ZNERO~2015, dirigido &l suecrito ¥
£irmado por la Jefa del p¥0.01 de Preescolar,dice:N0 CONTAR CON Tas -
248 PRECAUTORIAS, ACCIONES 0 COXUNICAZS A LOS FADR: J5 FANIITA.

ce tener LVa ms,por lo que X0 asist{ en virtud de ya -
conocerlas y tener dichos doctos. lo peticionado ?or el suscrito fué pa
ra le FROTZCCION, INFOLACTION » ‘I‘.—'n‘.A.‘!éPa':ETCIA ¥ ENDIR CUSNTAS de"lan EN-Z
JZRUEJADES CRONICAS DE IAS EDUCADORAS Quz REFERCUTLY EN 10S RIT0S, pero~
1o CXIST: Nada,porque les interesa la NINEZ,seolc lee THPOanA ve los Pg
dres y Madres .’l’iﬂ‘ 1 T4S CUOTAS IiPUESTAS Y O3LIGATORIAS, A.\'Z.%O.
En las mismss condiciones esta el escrito sin nimero de ls INSPECTOZA -
de la Zona Yo.06 de Preescolar del SEER.mismo que ANEXO.

*También esta el ofiocio V6, 003-2014-2015 de feoha 08-‘.':!43&0-2015,d1r1(:1do

al suscrito y firmado por la Jirectora del Jardin de Hifos “llercedes -
Varges".

1.3. Respuesta intocada.




RN
Cornisén Estatal de Garantia do Accesa o ks
Informccion Pibica del Estaro de San Lus Potasi
Como se vio, e recurrente no S& quejd en sus agravios sobre la demas informacion que
pidio en su solicitud de accese a 12 informacién pliblica Y que le fue respondida, es decir,
sobre:
& @
¢ - )
Por medio del presente.solicity o usted,con fundamenty en la ley de-

Transparencia y Acceso g 1a Infornacién PGblica gel
e vigor,la siguiente infomacifn pivligs o - otedo de S.LP,

Solicito conocer, saber, el Acceso ¥y la reproduccidn correspondiente -
del Arﬁmrgnjo,l_qt_:_i_zo J Rndawento que did otigen a la SUSPENSION 7 .

CANCELACTON de que un -elemento o inte
de la §.E.G.E, & su Cargo, YA NO 45

en donde se pone a Dis n y se consulta la Informecid &,
seglin las notificaciones y oficios que me son entregados y se encuen
tran dirigidos al suserito,for conducto del notificador de la Unidag

" do Inf Pib, , ordenados por ol tituler,en donde se PONE 4 DISPOSICION-
'y LI ausct

© " DEBO CRSUITARTA BN LA BSQUELA NORMAL DET ESTADQ "BECRNE® en 1a que-
we o mogtrardn lo peticionado y DEBO constituirme en la citada Escuela.

O PETICTONADA AL SECRETARIO DE EDUCACION Y HE TNDICAN -

Por lo tanto, al no habler motivo de inconformidad en contra de diche punto, se
entiende que existe conformidad sobre éste de parte de! recumrente —-mismos que fueron
vistos en el resultando primere de esta rasolucion- o, en otras palabras, al no existir ésa
manitestacion de inconformidad de la respuesia, ello se traduce en que no le causa agravio
al recurrente en tsrminos del primer parrafo del articulo 88 de la Ley de Transparencia y, es
Por elic es que esta Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion Pablica
determina que esa parte de la respuesta proporcionada sobre ese punto de |la solicitud de

accesoa la informacion publica queta intocada.
1.4, Agravio infundado.

Lo infundadeo def agravio depende de que al recurrente no le asiste la razon en el
motivo. de inconformidad gque al efecto expreso, esto es, que efactivamente no ests
demostrado que hay una transgresion al dergcho de acceso a la informacion publica en
términos del articulo 98 de la Ley de Transparencia.

Corcloral'hdayaNo.wS-LomasﬂtaSoccién-CP.an San Luis Potosi, SLP.
01800 223 42 47 - 82510 20 - szswﬁ-wwnemp.orqu
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Solicito copia eih_p}_g_s}g,l_gg;g_q_ugl

dinacidn de
rag labo

identificado como 1. En efecto recordemos
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qué fue lo que al ahora recurrente

guesaupueotamente labora en Coor-
s 5.5

lss hg

omunicacidn %cial de 2. E.TE S0 ©
Fales de cada uno de los servidores piblicog que ahf ge de—m

sempefian, la entrada J salida & sus laboz_'es debidamente checadag ¥ o~

avtorigadas

ve aijf laboran deberdn ser los que tengan
gOﬂT TARON POR HONORARIUS debiendo

CIO » BONOS, BTC. ,que reciben todoa

de log afios 2013 y 2014,

Ahora la respuesta fue:

¥ ¢ada uno de esa

ror la autoridad correapond:wnt;zéoe servidores piblicos

E 0 PLAZA ¥ 108

anexar las NOMINAS&‘IAS COMPENS A~

ocordinacidn,-

2018 e = s
Nombre Horario ==
iHernandoz Garcla Jo%é Luis 8:00-15 00hrs
De on Cisneros Gerardo Osbaldo B,00-15-004rs
Leuta Silva Robeocs - 8:00-15 00hrs
Martinoz Dolores Eugenio 7:00-14:00hrs
Ma;xlnez Ortigoza Reno 16:30-23.30
drano Liamas Ana Maria — 8:00-18.00Hrs
Rosillo Flores Margarita 8.00-16:00hrs

Rocha Medina Raymundo

Ruiz de t1a ngLa'_'l:Lv_\aros Margarita
Tovar Rodriguez Jogd —
dzquez Méndes Juan Adrian

Nombre
Hernandoz Garcia José Luis .
/De Ledn Cisneros
Martinez Dolores Eugenio |
Mora Lépez Juana Lucia -
Rosilia Flores Margarcita .
Rocha Modina Raymundo .
“Ruiz de la Pefia Linares Margarita -
Tovar Rodriguez José .-
Vazquez Méndez Juan Adrian 2

Y su motivo de inconformidad versé sobra:

la

20147 N

Gerardo Osbaldo,

"a_ocibi notificeecidn de

oficion: UA~CaRE- 2875201 4,

Respecto al oficio PATLERO

sido &l suscrite

on el nombre del servidor
CT0.0ficio No.CO [
Zduc.de Job.del Zdo.por coaducto de sy Srio.r

YSAIT0 EL

¥ Tirma
g:a este trampeado, incorrec

Unidad de I.2, de
CORHaT 738 j

de las HERNTT 345 , habver nege
ANEXO doe coyias simples de
g.ﬁblicosluis alberto Segure Zapata.

dincontinuo
B8:00-15:00hys.
Mandc Medio Y Superior _—

Horario
8B:00-15 00hrs.
B:00-16:00hrs.
7:00-14 00Nhrs.
&:00-15:00hrs.
8.00-15,00hrs,
7:00-14:00hrs.
discontinuc
8:00-15:00krs,
Mando Medio v Suparior ==

,dm“z;le anexa TRES(3) -

De fecha 15—DIC-2014,dir:_l
deetor Jaime Heredia,el<

a 11 servidores pUblicos,PERQ FAITA UNOs

JOKINA que muestro y -
20 la Inf,

la NCHI eg

H-H-738-2014,en cusl regrese al Srioc,de -

artivular,debido & que X0

contiene la informacidn J so0lg tiene un LIINZ,en el que 70 ge frede gc-

ceder coro ja es una

costurore,



Commision Estatel de Gerantia de Aecsso o ki

Esto es que. a dicho del recurrente no se le entregd lamm?m ﬁ?m
Segura Zapata, situacicn Que resulta infundada porque el COORDINADOR DE RECURSOS
HUMANOS, mediante ol oficio DAJCGRHIUA113/2015 Que en via de informe rndié ante
@sta Comision de Transparencia eXpreso que esa persona labora como perscnal de apoyo y
asistencia g la educacion por honorarlos: asimilados, situacian que es distinta a la que el
ahora recurrenta Solicitd; es decir, que de acuerdo al servidor piiblico la persona mencionada
no esta adscrita a dicha Ceordinacion, sinoe como parsonal de apoyo:y asistencia a la
educacion,

Incluso lo-anterior se corrobora con la ruta electrénica directa? que el COORDINADOR
DE RECURSOS HUMANOS proporcioné y, en la que aparece lo siguiente:

- Gl et tae 5

<, 0f 8 e, 19w maubarton e 2205
L& '
seeatay 2y \
VEAT > i Mo S = 54 /|
———— |
| ¢ A
J NA Ao 05y
e |
| 4
| Comdobte b s Comtnncos e Servicd ’
Gt e Viguwry
Cementa ok Ui

Y alngresar a {a "Relacidn de Personal por honorarios asimilados Enero-Marzo 2014" se
encuentra;

2 hitp opte,gob. 0 parenciai201dcontratos. php

CorcleraﬂndwoNo.éOS‘Lm%Soodén'C.P.76216'Smu.isPotoslSLP.
016002284247~8251020-5256466-ww.cm.0mmx
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Cormno se ve, esa persona efectivamente aparece dentro del persongt "ﬁé)i no F é, gs}
A ), '

decir, come lo dijo et COORDINADOR DE RECURSOS HUMANOS por €llos J0Ii0 Gl

-

esa persona se encontraba como personal de apoyo y asistencia a la egucasié Y, pors’

(Saas o
tanto esta Comisién de Transparencia determing que la respuesta es acordé con 1o que el
solicitante pidio y no hay transgresion a su derecho da acceso a la informacitn piblica; de
ahf que su motivo de disenso sea infundado.

Por otro lado y sobre 1a parte final del agravio en el que el recurrente dijo:

O stV e MU A s S e 8 e i
‘FAZTO EL DOCTC.oficio N0.C3aH-H-738-2014 Jen
Zduc.de Sob.del ido.por conducto de sy i O.oertivular,debido a que NO
contiene la infoimacidn y sole tiene un LINK,en el que X0 ge Puede ac-
ceder como ya es una costurbre. W

Como se ve, hay una contradicaion por parte dei recurrente, ya que dijo que-habia faltado
el oficio CGRH-H-738-2014, es decir, que no ge le entregaron, sin embargo inmediatamente
después dice que se le regresd al Secretario de. Educacién por conducto de su secretario
particular, debido que, de acuerdo a &l no contenia la informacién sélo un "fink” af cual no se
podia acceder. Ahora, aparte de esa contradiceion expresada, esa inconformidad es
infundada porque, como sg vio ese oficio si se lg entrego al grado de que pudo apreciar una
ruta electrénica directa v, no séio lo anterior, sino ademas se le regreso al Secretario de
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Estatal Gcmﬂachm_ alk
Educacion por conducts de su secretario particular; es decir. que kg oh&? ss"l'"'f@ e

proporcionado, maxime que, como ya quedd visto la ruta electronica que & fue
proporcionada si s¢ puede accadér a la pagina electrénica del ente obligado, es por ella que
esa parie de su motivo de mconformidad es infundada.

Por ofra parte, también es infundado s! agravio identificado como punio 11},

Sobre gste punto, s necesario precisar lo que el solicitante pidio:

:Soljcdto conocer,naber Acgeso, reproduccidn corres sondiente de la AU-
rom: ‘_%*ﬁ"é‘oﬁaarhmi‘o que Fe‘g%ﬂ"go‘rjsrﬁﬁdrea de Familia de
los aluwmnos-as o Profesores en"FORMACION" que han sido selecciong-.
dos por el Pergonal Docente Directivos y Bs ecialistas para que se -
‘les practiquen méfx&mxéammmmw por personal su
puestamente especialista y por el Depto.de Feicologia de la BICENE
Solicito conocer,saber, tenexr Acceso ¥ la reproduccidn correspondiente
de las > 0S ¥ ME PRECAUTORIAS que tomd ge\ actual
Directora del Jardin de Niffos Profra."Mercedes Vargas",asi como la —w
Insgeotora de Zona y la Jefu de XNivel de Pre—escolar del S.E.E.R., pu-
re INFORMAR, COMUNICAR, TRANSEARENTAR Y RENDIRLE CUENTAS a los Padres

Madres de Familia del citado Plantel ,sobx s CAMBIO O'OJO'
M0 le llamen de la ExDirectore,que fué suspendida =

*De 1gual manera solic conocer,saber y estar informado sobre les —-
I

por la Direccién de Servicios Educatives ¥ la -
Dir «E,E.R. ,Para que loa Padres d6 Familia esten -
debidamente enterados por las reacciones de los Mﬂos-m,que__dcbiey_m
haber sido afectados

Del mismo modo solicito conocer. ¥ saber cuales MEDT gue

tomaron la Direccidn 8 “Educstivos y la Direccidn Gener yasi -

como usted S rio/de Educacién,pars con la BxDirecio que—
ce

supuestamente fué todo lo que mse

Ahora, en las respuestas mediznte los oficios 1620/2014  del DIRECTOR de =
BENEMERITA Y CENTENARIA ESCUELA NORMAL DEL ESTADO: oficio DSE/252/2014-
2015 del DIRECTOR DE SERVICIOS EDUCATIVOS: oficlo PREESID75/14-15 del JEFE
DEL DEPARTAMENTO 01 DE PREESCOLAR; oficio sl namero, de la INSPECTORA DE LA
ZONA 06 DE PREESCOLAR: ¥ oficio: 003/2015-2015 de} DIRECTOR DEL JARDIN DE
NINOS “MERCEDES VARGAS" mismos due fueron vistos en el resultando segundo de esta
resolucion, en esencia, dijeron que esa informacion no existe.

Es decir, que los servidores plblicos negaron la informacion por no poseera y, bajo

ese supuesto sdlo se puede entregar aquélla informacion que poseen las autoridades de

Cadquﬁndayuhb.ws-Lm%SecdéwCPJm-SmmsPotod.SLP.
01800223 4247 8251020 - 825 64 68 - Www.cegaipsip.orgmx
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confermidad con el primer pérrafo del articulo 5% de a Ley de Transparencia, O sea, que las
autoridades negaron |a informacion por no existir en sus archivos.

Por tanto, en el presenta ¢aso, no hay necesidad de que gl Comite de Informacién del
sujeto obligado -como Upico facultado bara declarar la inexistencia de la informacion
mediante el procedimiento respectivo y con las formalidades establecidas en la Ley de
Transparencia— haga tal declaratoria de inexistencia de 13 informacion, sino que, como en el
Case ocurre, hasta la ‘simple manifestacion de log servidores plblicos realizaren sobre la
referida inexistencia.

Lo anterior es porque para declarar la inexistencia de |a informacion no-siempre es:
necesario que sea el Comité de Informacion quien haga manifestaciones sobre la
inexistencia de la informacion, pues no se puede llegar al extremo de que, de cualquier
decumento que se pida a una autoridad y ésta no [a posea, no solo porgue no existe, sine
porque: ademds, no hay slguna disposicion que lo obligue a poseeria, administraria,
resguardarla o archivarla, necesaria @ indispensablemente la inexistencia fa ter
realizar el Comité de Informacién, coma lo dijo el ante obligado, pues incluso cité e
0712010 emitido por el enfonces Instituto Federai de Acceso a la Informacién y Prote
Datos ~hoy Instituto Nacional de Transparencia, Acceso & la Informacion ¥ Prot
Datos Personales— criterio que, resulta orientador para esta Cemision de Transparencia, en
el caso concreto, de ahi que su agravio sea infundado,

e Apcedd &

Lo anterior se sostiene con la tesis 1.80./A.136 A emitida por el Octave Tribunal
Colegiado en Materia Administrativs de! Primer Circuito, Visible en el Semanario Judicial y su
Gaceta, Pagina 2887, Tomo XXIX, Marzo de 2008, Materia Administrativa, Novena Epoca,
Registro IUS 167607 cuyo nubro y fexto es:

TRANSPARENCIA Y AGCESO A LA INFORMAGION PUBLICA GUBERNAMENTAL, LOS ARTICULOS
1,2Y 6 DE LA LEY FEDERAL RELATIVA, NO DEBEN INTERPRETARSE EN EL SENTIDO DE
PERMITIR AL GOBERNADO QUE A SU ARBITRIO SOLICITE COPIA DE DOCUMENTOS QUE NO
OBREN EN LOS EXPEDIENTES DE LOS SUJETOS OBLIGADOS, O SEAN DISTINTOS A LOS DE
SU PETICION INICIAL,

Sibien es clorlo Que lfog articulos 1y 2 de fa Ley Eederal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica Gubemamental astablecen, respectivaments, que dicho ordenamiente tiene como finalidad

" ARTICULO 5°. Toda & informiacién cresdis, s istrads 0 en pogses] demem”'ouw.nmummulcomumlalddrm
on I8 seciodad; por tanto; Gebe Sster & di fian de aul 3 Salvo agudlls gua por fa & 10 g2 ks dorschos de tere ¥
i enla Loy, debn meguardaess por do @ conbid

L
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Jaip

m&watc}mgm-neb
Proveer ko necesario para garantizar el scceso de toda persona e S Wi Boles

Podares de fa Unién, jos Srganos constitucionsles autdnomes © con sutonomia legal v cuslquier otra
entidad federal, asi como Que 10da la informacion gubernamentai 2 qua se refiere dicha ley es plilsdica y
los particulares tendran atceso a ella en 168 tdrminos qug en 8sla se sefalen ¥-que, por ofra parte, el

deban interpretarse en ef sentido de permitic al gobernado que a sy arbifrio solicite copia de documentos
que na obven en los expedientss de los sujetos obligados, o sean distintos a los de su peticion inicial,
pues ello contravendria el aniculo 42 de lacitada ley, que sefials Que las dependencias y entidades soio
estaran obligadas a entregar los dosumentos Gus se encuentren en sus archivos -ae solicns&os- ¥ que

fa obligacion de acceso 3 e informacin se dara Por cumplida cuando se pongan a disposicidn det
solicitante para consulta en of sitlo donde se srcaéniran.

2. Conclusitn,

Por tales razones al resultar los agravios del quejoso infundados, esta Comisién de
Transparencia de conformidad con el articulo 108, fraccidn I, de |a Ley de Transparencia,
7y *Por un'lado, confirma el acto impugnado sobre fa fespuestas a las solicitudes de acceso & ]

a r!foi:mae_ibn publica, maxime que no hay transgresion al derecho de aceeso a la informacion
ol depliblica, |

B Irfseimat. . Ju '_:_,' ' -

3. Archivo,

Que esta Comision de Transparencia por conducto de presidencia mande archivar el
presente asunto como totalmente concluide,

RESOLUTIVO
Por lo anteriormente expuesto ¥y fundado, SE RESUELVE:

UNICO. Esta Comision Estatal de Garantia y Acceso a la Informacién Publica confirma
el acto impugnado por los fundamentos y las razones desarrolladas en el considerando sexto
de fa presente resolucion,

Notifiquese personalmente la presente resolucion a las partes de conformidad con lo
dispussto por los articulos 106, 108, 119 y 122 del Codigo de Procedimientos Civiles de este
Estado de aplicacion supletoria a Ia Ley de Transparencia y Accese a la Informacion Piblica
del Estado de San Luis Potosi de acuerdo con su articulo 4.

mmmmmmma7msmwwsu
01800 223 42 47 - 6251010-.&2’5'6468--wwmq¢sb.orwnx
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Asi lo resolvieron por unanimidad de vetos en sesion extracrdinaria de Consefo e 3
tres de diclembre de 2015 dos mil quines, los Comisionados integrantes de la Comisicn
Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion Publica, M.A.P. Yolanda E. Camacho Zapata,
licenciada Claudia Efizaboth Avalos: Cedilio ¥, ficenciado Oscar Alejandro Mendoza Garcia,
siendo ponente Ia primera de ios nombrados, con fundamento en fos articulos 81, 82, 84,
fracciones | y Il y 105, fraccion I, de fa Ley de Transparencia Y Acceso a la Informacidn
Piblica vigents eén esta Enfidad Federativa, quienes firman con la ficenciada Rosa Maria
Motilia Garcia, Secretaria Ejecutiva que autoriza v da fo,

COMISIONADA PRESIDENTE

P. YOLANDA E.

CAMACHO ZAPATA
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VERSION PUBLICA

OFICIO DE RESOLUCION AL RECURSO DE QUEJA

Con fund. en los articulos 116 parrafo tercero de Ia Ley General de Transparencia y Acceso a

la Informacién Pablica; Numeral Trigésimo Octave de los Lineamlentos Generales en Materia de Clasificacién
y Desclasificacién de la Informacién, asi como para I3 Elaboracidn de Versiones Publicas; Articutos 3 fraccidn
XI, XVIlE, XXVIII, 24 fraccidn VI, 82, 138 y Transitorio Noveno de la Ley de Transparencia ¥ Acceso 3 la
Informacién Piblica del Estado de San Luls Potosi, La se clasifica informacién siguiente en atencién a los
siguientes argumentos:

>

ELIMINADO 1.- Nombre: es un dato personal con el carécter de confidencial, toda vez que,
segun lo dispuesto por el articulo 19 del Cédigo Civil del Estado de San Luls Potosi, es un atributo de
fa personal que identifica e individualiza a una Persona con respecto 2 los demas integrantes de I3
sociedad, aunado af hecho de que al integrarse con los patronimicos (apellidos) se logra advertir la
filiacion con respecto a quien lo engendrd o registro,

Cabe agregar que una caracterfstica del nombre es que, al ser un derecho de personalidad,
adquiere la connotacién de personalisimo, es decir, que a través de éste, se adquiere la plena
Individualizacion de la persona.

ELIMINADO 2.- Domicilio: De conformidad con el articulo 23 det Cédigo Civil del Estado, las
personas fisicas tienen su domicilio en el lugar donde residen con el proposito de establecerse en
€l; a falta de éste, ef lugar donde tienen el principal asiento de sus negocios; y a falta de uno y otro,
el lugar en que se encuentren; por lo tanto, permite el conocimiento de ésta informacién,
permitiria conocer el lugar en el que habitan las p les, exponiéndolas 3 una invasién 3 su
privacidad domidliaria,

ELIMINADO 3.- Correo electronico: corresponde a una direccidn de caracter digital, la cual se
compone de una parte local (ejemplo juanperez), el simbolo separador “@" y una parte Identificada
como dominio (ejemplo “gmall*). Es de sefalar que en razén de su conformacion, puede asociar de
manera directa a una persona, toda vez que la parte local generalmente corresponde a el
Que se asoclacion al nombye del usuario o Incluso a su fecha de nacimiento, pero en ocasiones no;
sin embargo, al ser un medio de comunicacién parsonal, su divulgacién supone revelar dicha
direccién que se asoda con su tutelar y por ello lo hace identificable a quien posea la direccion de
correo electronico.

ELIMINADO 4.- Firma: La firma es un dato personal confidencial, en tanto que identifica o
hace identificable a su titular, ya que al ser un elemento grafico que tiene como finalidad hacer
constar la exterlorizacion de la voluntad de quien la elabora, el conocimiento de dicho dato permite
asociar a ésta con su titular, es decir, es un elemento inequivoco de 1a manifestacién de voluntad
Que, por su naturaleza, asocia de manera directa e ineludible al signarte, lo gue implica que con
fundamento en el articulo 3", fracciones X y XVii, de la ley local de la materia, se hace identificable
la forma en que se exterioriza la voluntad.

ELIMINADO 5.- Clave de elector: definida por el Instituto Electoral del Estado de Campeche
"Esta dlave se forma por las consonantes iniciales de los apellidos y el nombre del elector, también
contiene su fecha de nacimiento iniciande por el afio, fa entidad federativa de nacimi (en el
caso de Campeche es el nimero 04 por ejemple), si es hombre o mujer y una clave sobre la
ocupacién que se tenla en el momento de su inscripcién.” Es decir, ha de ser considerada como
dato personal al proporcionar, indirectamente, informacion relativa 3 fa identidad fisica de la
personal, tal es el caso de la edad y lugar de nacimiento.




v

ELIMINADO 6.- RFC: tal como lo menciona Condusef, “es una clave alfanumérica que se
compone de 13 caracteres. Los dos primeros, generalmente corresponden al apellide paterne, ef
tercero a la inicial del apellido materno y el cuarto al primer nombre.” En virtud de ello, ocurre un
caso similar al de la clave de elector, pues de lgual forma proporcicna infermacién de manera
Indirecta al revelar la fecha en que nacid el concurrente o el sujeto obligado, o cual pudiera ser
motivo de discriminacion.

ELIMINADO 7.- Fotografias: la Agencia Espafiola de Proteccion de Datos, al respecto considera
que éstas: “constituyen la reproduccion fiel de fas caracteristicas fisicas de una persona en un
momento determinado, por lo que representan un instrumento de identificacién, proyeccion
exterlor 'y factor Imprescindible para su propio reconocimiento como sujeto individual, En
consecuencia, las fotografias constituyen datos personales y, como tales, susceptibles de
dasificarse con ef cardcter de confidenciales”.

ELIMINADO 8.- Numero telefénico: corresponde a un codigo numérico compuesto
primeramente por tres digitos asignados a una regién definida {ejemplo 444, lada para el estado de
San Luis Potosi) y slete digitos restantes, de este modo se conforma el nlmero del terminal
telefénico desde el que se efectiian las llamadas telefénicas recibidas por el titular de Is terminal o
bien usuario del servicio de telefonia, queda registrade en una base de datos asociada, a la
direccion del usuario del servicio y otros datos de cardcter personal que recaban los prestadores de
servicio de telefonia. De este modo constituye un dato de cardcter personal puesto gue se
encuentra adscrito al concreto titular del mismo, o se asodie a datos identificativos adicionales
como pueden ser |a direccion y esta se almacene con el nimero llamante; su divulgacién supone
revelar el numero asignado a ia terminal del usuario y por ello lo hace identificable.




Comisish Estokal de Gerantio do Acceso ala
Informaciée Plbkca del Estado de San Lus Potos

Aceerdo  CT-82/10/2017  de  sasion

Fechs declasificacidn extraordinaria de Comité de Transparencia
de fecha 25 de octubre de 2017,
Area Ponencia 2
eI Resoluclén del Recurso de Queja
identificacion del documento 008/2015-2
Informacidn Reservada No Aplica.

Razones que motivan la clasificacion

Versibn publica del documento para el
cumplimiento  de  las  Obligaciones de
Transparencia

Perodo de reserva

La informacién confidencial no estd sujeta a
temporalidad de conformidad con o
establecido en el Lineamiento Trigésimo
Octave de los Lineamientos Generales en
materia de Clasificacion y Desclasificacion de
12 Informacién, asi como para la elaboracién
de versiones pdblicas

Fundamento legal

Adiculo 116 parrafo tercero de la Ley
G | de Transparencia y Acceso a la
Informacién  Pablica, numeral Trigésimo
Octava de los Lineamientos Generales en
Materia de Clasificacion y Desclasificacidn de
la Informacién, asi como para la Elaboracién
de Versiones Pdblicas, Articulo 3 fracciones
X, XV y XXV, 24 fraccidn VI, 82, 138 v
Transitorioc  Noveno de  la  tey de
Transparencla y Accese a la Informacidn
Piiblica del Estado de San Luls Potosi.

Amgiacion del periodo de reserva

No Aplica

Confidencial

Paginas del documento que se clasifican: 01
= 09, 12, 13, 22, dnicamente los renglones
que conthenen datos personales
correspondientes s nombre del recurrente.

Rosa Maria|Motilla Garcia.
Titular del drea administrativa
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